Методический материал к учебной дисциплине
«Методология и методы научного исследования» 

по направлению 

44.04.01  «Педагогическое образование»

(магистерская программа)
                Вопросы для подготовки к семинарским занятиям
Раздел «Основные научные концепции в исторической ретроспективе».

1. Проанализируйте следующие антиномии (греч. аntinomia - противоречие). Как связаны противоречивые положения в каждой паре?

А) "Нет и не может быть научного мышления вне естественной логики и здравого смысла. - Научный подход к проблеме часто оказывается полным отрицанием того, как она понимается с точки зрения здравого смысла".

Б) "Стремитесь по возможности наиболее полно изучить то, чем располагает наука; уважайте традицию, ибо жившие до нас были отнюдь не глупее нас. - Не творите себе кумиров даже из гениальных предшественников, и самый великий авторитет не имеет лицензии на истину".  (Кац, Л. В. Азбука лингвистического исследования / Л. В. Кац. - М.: Онега, 1994. - Ч. II. Основы научных исследований. - С. 108, 109.)

2.  Как Вы думаете, с чем связана описанная Ю. К. Бабанским ситуация? "Анализ состояния педагогических исследований показывает, что далеко не все они посвящены актуальным проблемам. В ряде случаев в них доказывается доказанное. Ряд исследований посвящен узким вопросам, не опирается на целостный, комплексный подход и поэтому ведет к односторонним, гиперболизированным, шаблонным рекомендациям, которые невозможно применить в реальной практике. Исследования в ряде случаев подтверждают самоочевидные гипотезы". (Бабанский, Ю. К. Проблемы повышения эффективности педагогических исследований / Ю. К. Бабанский // Избр. пед. тр. - М., 1989. - С. 437.)

3. Сравните два следующих высказывания:

А) "Следует отметить, что встречающиеся в ряде бюрократических документов требования обязательно описать актуальность, научную новизну, практическую значимость исследования, выделить его "цели", "задачи" и др., к организации и планированию реальной научной работы никакого отношения не имеют" (Дружинин, В. Н. Экспериментальная психология: Учеб. пособие / В. Н. Дружинин. - М.: ИНФРА-М., 1997. - С. 92.)

Б) "Развитая методологическая рефлексия предполагает умение ученого осмысливать и оценивать собственную исследовательскую деятельность или научную работу других в соответствии с такими характеристиками исследования, которые могут служить и критериями его качества: "объект и предмет исследования", "цель", "актуальность", "новизна"".

(Краевский, В. В. Методология педагогического исследования: Пособие для педагога-исследователя / В. В. Краевский. - Самара: СамГПИ, 1994. - С. 110.) 

4. Найдите аргументы "за" и "против" приведенного суждения: "Такие субъективные факторы, как интересы, потребности, цели, входят в сами стандарты оценки научности гуманитарного знания".
(Кезин, А. В. Идеалы научности / А. В. Кезин // Философия и методология науки. Ч. I. - М.: SvR-Аргус, 1994. - С. 279.)

5. Проанализируйте и сравните три следующих фрагмента:

А) "Любое научное исследование проводится для того, чтобы преодолеть определенные трудности в процессе познания новых явлений, объяснить ранее неизвестные факты или выявить неполноту старых способов объяснения известных фактов. Эти трудности в наиболее отчетливой форме проявляют себя в так называемых проблемных ситуациях, когда существующее научное знание оказывается недостаточным для решения новых задач познания. Проблема всегда возникает тогда, когда старое знание уже обнаружило свою несостоятельность, а новое знание еще не приняло развитой формы. Таким образом, проблема в науке - это противоречивая ситуация, требующая своего разрешения".

(Кузин, Ф. А. Кандидатская диссертация: Методика написания, правила оформления и порядок защиты: Практ. пособие для аспирантов и соискателей ученой степени / Ф. А. Кузин. - 2-е изд. - М., 1998. - С. 10.)

Б) "Автор научной работы может воспользоваться результатами научного исследования другого лица. Все зависит от того, каков статус научной работы. Поэтому результат научной работы может быть, а может и не быть результатом самого автора. Например, к курсовой или дипломной работе не предъявляется обязательное требование научной новизны результата. Это значит, что результат может быть взят у других авторов, но более или менее самостоятельно раскрыт и обоснован студентом в его курсовой (или дипломной) работе".

(Петров, Ю. А. Культура мышления: Методолог. проблемы науч.-пед. работы / Ю. А. Петров. - М., 1998. - С. 77.)

В) "Плагиат (от лат. рlagiatus - похищенный) - присвоение чужого авторства, выдача чужого произведения или изобретения за собственное".(Словарь иностранных слов. - М.: Рус. яз., 1989. - С. 390.)

6. В своей статье "Сущностный подход в педагогическом исследовании" (Педагогика. - 1998. - № 2. - С. 22-28) автор, А. В. Коржуев, цитирует А. Эйнштейна: "Опыт никогда не скажет теории "да", но говорит в лучшем случае "может быть", большей же частью - просто "нет"; когда опыт согласуется с теорией, для нее это означает "может быть", когда же противоречит ей, объявляется приговор - "нет"". Далее приводятся четыре аргумента актуальности высказывания великого физика для педагогического исследования. Попробуйте найти эти аргументы.

7. Рассмотрите оглавление какого-либо учебника по педагогике (например: Подласый, И. П. Педагогика: Учеб. пособие для студентов высш. пед. учеб. заведений / И. П. Подласый. - М., 1996. - С. 628-631). Можно ли использовать ту или иную структуру, предлагаемую автором учебника, для формулирования темы научно-педагогического исследова-ния?

8. В своей книге "Философия образования для XXI века. (В поисках практико-ориентированных образовательных концепций)" Б. С. Гершунский приводит тематику приоритетных исследований в рамках комплексной программы РАО "Стратегия развития образовательных систем". Вот несколько тем из раздела "Личность в системе непрерывного образования":

2.1.5. Междисциплинарные проблемы индивидуализации образования.

2.1.7. Учащийся как субъект педагогического процесса.

2.2.7. Образование, культура, искусство: проблемы взаимодействия в нравственном становлении учащихся.

2.3.3. Доступность обучения как фактор отбора содержания образования. Проблемы взаимоотношений научности и доступности в обучении.

2.3.6. Общение как проблема организации обучения.

2.3.7. Мотивация и стимулирование в обучении.

3.1.13. Технологические аспекты гуманизации и гуманитаризации образовательных систем.

3.1.14. Эмоциональная сфера межличностных отношений в образовании.

Проанализируйте эти темы. Попробуйте разбить их на более мелкие темы (подтемы), которые можно использовать в качестве тем курсовых (дипломных) работ.  Дайте логическое обоснование предлагаемой вами детализации.

9. Вам предлагается установленный в одном из педагогических исследований факт: по сравнению с 5-м классом в 9-м ребята почти столь же успешно понимают изучаемое, несколько менее успешно (потеря 0,6 балла по 10-балльной шкале) овладевают материалом ("знают") и заметно менее успешно "мыслят" (потеря 1,3 балла). Исследователь выдвинул три гипотезы, объясняющие этот факт (см.: Загвязинский, В. И. Идея, замысел и гипотеза педагогического исследования / В. И. Загвязинский, А. Ф. Закирова // Педагогика. - 1997. - № 2. - С. 13).

Предложите свои гипотезы, объясняющие эту ситуацию. Сравните свою версию с реальными исследовательскими гипотезами.

10.  Вам предлагаются данные, полученные в ходе опроса 652 учащихся школ Центрального района г. Волгограда и 102 родителей: "Как использует свободное время школьник?"
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Проанализируйте эти данные. Позволяют ли они сформулировать проблему(ы) исследования? Какие проблемы вы выделили бы как наиболее актуальные? Сформулируйте их.

Разделы «Методология и методы научно-педагогического исследования».

I.Вопросы к собеседованию после самостоятельной проработки студентом статьи В.В. Краевского «Методологическая рефлексия» //Краевский В.В. Методология научного исследования. - Спб., СПбГУП, 2001. - С.10.

1. Каковы по В.В.Краевскому, три источника научного обеспечения учебной работы преподавателя?
2. В чем состоят три функции системы деятельности преподавателя, каково значение методологического осмысления в реализации этих функций?
3. Какие застарелые недостатки педагогических исследований поможет преодолеть методология, как считает автор?
4. В чем заключается представленный В.В.Краевским обзор характеристик педагогического исследования («методологический каркас» работы):
· как различают знание научное и вненаучное;
· как характеризует автор три формы отражения объективной реальности в человеческом сознании;

· как различают,    принадлежит или нет данная деятель​ность к сфере научной;
· каковы признаки концептуальности материала рассматриваемой работы  (диссертационного исследования, учебника и т.д.).
5. В чем состоит содержание рефлексии автора как осмысления исследовательской работы?
6. Каковы рекомендации В.В.Краевского относительно формулирования проблемы?
7. Как правильно сформулировать тему исследования?
8. Как обосновать актуальность проблемы  и темы исследования, каковы распространенные недостатки в этой части работы исследователя?
9. Как рекомендуется определять и уточнять объект и предмет исследования?
10. Как правильно формулировать гипотезу,  какие погрешности при этом часто допускаются?
11. Как следует формулировать цель и задачи исследования?
12. Какова логика педагогического исследования и последовательность его этапов, каковы отличительные особенности историко-педагогических работ?
II. Вопросы к собеседованию после самостоятельной проработки студентом статьи «Идея, замысел и гипотеза педагогического исследования» В.И. Загвязинского, А.Ф. Закировой (Педагогика. - 1997. - № 2. - С. 9-14).
1. С чем связано (чем вызвано) - по мнению авторов -наблюдающееся в  последнее время значительное возрастание числа педагогов-практиков,  вовлеченных в педагогические исследования?
2. Каковы трудности, с которыми сталкивается  при этом учитель-исследователь?
3. Каковы возможные серьезные издержки массового педагогического поиска, делающие актуальной необходимость уточнения понятийной системы научного исследования.
4. Какова логика  исследования на постановочном этапе («понятийная сетка», приводимая авторами).
5. Авторы о соотношении понятий «технология-творчество», «логика-интуиция», «знание-догадка» и о  возможности технологической подготовки творческого решения.
6. Прокомментируйте выделенные авторами этапы (шаги) исследования, иллюстрируя примерами из автореферата (индивидуального задания):
7. Первый шаг: анализ и оценка существующего положения; рождение идеи на основе осознания исходного факта как негативного и как ситуации, не удовлетворяющей нас.
8. Второй шаг: выделение основных положений (постулатов, аксиом) теоретической концепции исследования.
9. Третий шаг:  мысленное преобразование «исходного факта» в желаемое состояние («пропустить» через «сито» основных положений); именно здесь возможно рождение идеи преобразования.
10. Четвертый шаг: инструментовка идеи, приводящая к возникновению замысла.
11. Пятый  шаг: формулирование на основе мысленной реализации замысла, восхождения к цели гипотезы -
12. предположения (о содержании, структуре, функциях искомого состояния преобразуемых объектов педагогической действительности и о путях и способах достижения цели).
По А.Д.Ботвинникову содержательная сторона и языковое оформление гипотезы должны быть едины: «Если (идея и замысел) ..., то (результат)..., т.к. (объяснение эффекта)...».
Полезны вариативные гипотезы, версии - гипотезы.
11.Выделение «понятийной цепочки»: исходный факт - проблема - исходные концептуальные положения - идея - замысел - желаемый результат.

III. Вопросы к собеседованию после самостоятельной проработки студентом статьи «О методологическом аппарате диссертационных исследований» А.Я. Наина (Педагогика. - 1995. - № 5. - С 44-49).
1. Какой характерный недостаток при формулировании проблемы педагогического исследования отмечается автором как наиболее распространенный?

2. Какие недостатки присущи педагогическим диссертациям при обосновании их авторами   актуальности   исследования?

3. З.Что считает особенно важным автор статьи: о формировании понятийного аппарата диссертации, о необходимости «разведения» темы исследования и его проблемы, а также о понятии «новизна»?

4. Каковы рекомендации автора относительно формулирования задач исследования  (наиболее распространенные ошибки)?

5. Каковы требования к формулированию гипотезы исследования, в чем состоят наиболее распространенные недочеты?

6. Как следует формулировать выводы по проведенному исследованию, чего, по мнению А.Я.Наина, надо при этом избегать?

7. Что рекомендует А.Я.Наин относительно выбора методов (комплекса методов) исследования?

8. Каковы рекомендации автора статьи о формулировании доказательств эффективности экспериментируемых в диссертационном исследовании методик?

9. Что считает автор статьи особенно важным и необхо​димым при изложении (описании) методики эксперимента?

10. В чем суть допускаемых небрежностей в понятийном аппарате диссертаций и каковы наиболее распространенные логические погрешности в текстах диссертаций?

IY. Проведите самостоятельный анализ качества выполнения методологического аппарата нескольких завершенных диссерта​ционных исследований с использованием простого, но эффектив​ного приема, предложенного академиком В.С Ледневым, и на основании этого анализа дайте обоснованное заключение.
1) Заготовьте для заполнения контрольно-проверочную таблицу по указанной форме.
	Разделы проблемы исследования
	Пункты гипотезы
	Задачи исследования (содержательная часть)
	Положения, выносимые на защиту

	1
	1
	1
	1

	2
	2
	2
	2

	3
	3
	3
	3

	
	
	
	

	п
	п
	п
	п


2)
В  соответствующих колонках таблицы  (по  вертикали) выпишите из авторефератов диссертации компоненты проблемы, гипотезы, содержательной части задач исследования и положения, выносимые на защиту.
3)
Если исследование проведено корректно, методологически осмыслены результаты, то между отдельными логическими фрагментами имеется жесткая корреляция «по горизонтали»: каждой подпроблеме (обозначены в таблице от 1 до п)  соответствуют раздел гипотезы, отдельная задача исследования и соответствующий пункт основных положений, выносимых на защиту;
- если указанного структурного соответствия и смысловой корреляции «по горизонтали» между логическими «пунктами» таблицы не наблюдается, то либо работа выполнена с ошибками, либо ее результаты осмыслены недостаточно полно, либо недостаточно корректно сформулированы методологические основы.
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