2. ОЦЕНОЧНЫЕ СРЕДСТВА

Данный раздел содержит типовые контрольные задания или иные материалы, необходимые для оценки знаний, умений, навыков и (или) опыта деятельности, характеризующих этапы формирования компетенций в процессе освоения образовательной программы. Описание каждого оценочного средства содержит методические материалы, определяющие процедуры оценивания знаний, умений, навыков и (или) опыта деятельности, характеризующих этапы формирования компетенций.

Перечень оценочных средств, материалы которых представлены в данном разделе.

1. Устный ответ.
Оцениваемая компетенция:
– способностью анализировать результаты научных исследований, применять их при решении конкретных научно-исследовательских задач в сфере науки и образования, самостоятельно осуществлять научное исследование (ПК-5);
– готовностью к систематизации, обобщению и распространению отечественного и зарубежного методического опыта в профессиональной области (ПК-12).
Критерии и нормы устного ответа.
Оценка «5» (5 баллов) ставится, если магистрант:
· Показывает глубокое и полное знание и понимание всего объема программного материала; полное понимание сущности рассматриваемых понятий, явлений и закономерностей, теорий, взаимосвязей.
· Умеет составить полный и правильный ответ на основе изученного материала; выделять главные положения, самостоятельно подтверждать ответ конкретными примерами, фактами; самостоятельно и аргументировано делать анализ, обобщать, выводы. Устанавливает межпредметные (на основе ранее приобретенных знаний) и внутри предметные связи, творчески применяет полученные знания в незнакомой ситуации. Последовательно, четко, связно, обоснованно и безошибочно излагает учебный материал: дает ответ в логической последовательности с использованием принятой терминологии; делает собственные выводы; формирует точное определение и истолкование основных понятий, законов, теорий; при ответе не повторяет дословно текст учебника; излагает материал литературным языком; правильно и обстоятельно отвечает на дополнительные вопросы преподавателя. Самостоятельно и рационально использует наглядные пособия, справочные материалы, учебник, дополнительную литературу, первоисточники; применяет систему условных обозначений при ведении записей, сопровождающих ответ; использует для доказательства выводы из наблюдений и опытов.
· Самостоятельно, уверенно и безошибочно применяет полученные знания в решении проблем на творческом уровне; допускает не более одного недочета, который легко исправляет по требованию преподавателя; имеет необходимые навыки работы с приборами, чертежами, схемами и графиками, сопутствующими ответу; записи, сопровождающие ответ, соответствуют требованиям.
Оценка «4» (4 балла) ставится, если магистрант:
· Показывает знания всего изученного программного материала. Дает полный и правильный ответ на основе изученных теорий; допускает незначительные ошибки и недочеты при воспроизведении изученного материала, определения понятий, неточности при использовании научных терминов или в выводах и обобщениях из наблюдений и опытов; материал излагает в определенной логической последовательности, при этом допускает одну негрубую ошибку или не более двух недочетов и может их исправить самостоятельно при требовании или при небольшой помощи преподавателя; в основном усвоил учебный мате-риал; подтверждает ответ конкретными примерами; правильно отвечает на дополнительные вопросы преподавателя.
· Умеет самостоятельно выделять главные положения в изученном материале; на основании фактов и примеров обобщать, делать выводы, устанавливать внутрипредметные связи. Применяет полученные знания на практике в видоизмененной ситуации, соблюдает основные правила культуры устной и письменной речи, использует научные термины.
· Не обладает достаточным навыком работы со справочной литературой, учебником, первоисточниками (правильно ориентируется, но работает медленно). Допускает негрубые нарушения правил оформления письменных работ.
Оценка «3» (3 балла) ставится, если магистрант:
· Усвоил основное содержание учебного материала, имеет пробелы в усвоении материала, не препятствующие дальнейшему усвоению программного материала; материал излагает несистматизированно, фрагментарно, не всегда последовательно.
· Показывает недостаточную сформированность отдельных знаний и умений; выводы и обобщения аргументирует слабо, допускает в них ошибки.
· Допустил ошибки и неточности в использовании научной терминологии, определения понятий дал недостаточно четкие; не использовал в качестве доказательства выводы и обобщения из наблюдений, фактов, опытов или допустил ошибки при их изложении.
· Испытывает затруднения в применении знаний, необходимых для решения задач различных типов, при объяснении конкретных явлений на основе теорий и законов, или в подтверждении конкретных примеров практического применения теорий.
· Отвечает неполно на вопросы преподавателя (упуская и основное), или воспроизводит содержание текста учебника, но недостаточно понимает отдельные положения, имеющие важное значение в этом тексте.
· Обнаруживает недостаточное понимание отдельных положений при воспроизведении текста учебника (записей, первоисточников) или отвечает неполно на вопросы преподавателя, допуская одну - две грубые ошибки.
Оценка «2» (менее 3 баллов) ставится, если магистрант:
· Не усвоил и не раскрыл основное содержание материала; не делает выводов и обобщений.
· Не знает и не понимает значительную или основную часть программного материала в пределах поставленных вопросов или имеет слабо сформированные и неполные знания и не умеет применять их к решению конкретных вопросов и задач по образцу.
· При ответе (на один вопрос) допускает более двух грубых ошибок, которые не может исправить даже при помощи преподавателя.
· Не может ответить ни на один их поставленных вопросов.
· Полностью не усвоил материал.

2. Рецензирование.
Оцениваемая компетенция:
– способностью анализировать результаты научных исследований, применять их при решении конкретных научно-исследовательских задач в сфере науки и образования, самостоятельно осуществлять научное исследование (ПК-5);
– готовностью к систематизации, обобщению и распространению отечественного и зарубежного методического опыта в профессиональной области (ПК-12).
 
 Прилагаемые материалы: Научная статья в объеме до 5 страниц (по выбору).Формулировка задания: Внимательно прочитайте предложенную статью и подготовьте   краткую рецензию (1-2 стр.)  с выражением своего отношения к прочитанному тексту. 

Критерии оценки качества рецензии.
5 балла: Рецензия содержит критические суждения, проблемные вопросы. Чётко выделены критерии, по которым производится рецензирование. Текст рецензии развернут, логически структурирован. Рецензия завершается критической оценкой с аргументацией собственной позиции по отношению к прочитанному (услышанному). 
3 балла: Рецензия содержит критические суждения. Критерии, по которым производится рецензирование, выделены, но не структурированы. Логическая последовательность изложения немного нарушена, отсутствуют некоторые структурные компоненты (обоснование критериев, резюмирующая часть и т.д.). Критическая оценка собственной позиции по отношению к прочитанному (услышанному) выражена слабо, нет четкой аргументации. 
2 балл: Рецензия содержит критические суждения, но они отрывочны, бессистемны, ориентированы на внешнюю сторону прочитанного (услышанного). Критерии, по которым производится рецензирование, выделены, но структурированы в недостаточной степени. Логическая последовательность изложения немного нарушена, отсутствуют некоторые структурные компоненты (обоснование критериев, резюмирующая часть и т.д.). Критическая оценка собственной позиции по отношению к прочитанному (услышанному) выражена слабо, нет четкой аргументации. 
0 баллов (невыполнение задания): Рецензия не содержит критических суждения, проблемных вопросов. Критерии, по которым производится рецензирование, не выделены. Логическая последовательность изложения отсутствует, отсутствует несколько структурных компонентов. Критическая оценка собственной позиции по отношению по отношению к прочитанному (услышанному) отсутствует. 

3. Дискуссия.
Оцениваемая компетенция: 
– способностью анализировать результаты научных исследований, применять их при решении конкретных научно-исследовательских задач в сфере науки и образования, самостоятельно осуществлять научное исследование (ПК-5);
– готовностью к систематизации, обобщению и распространению отечественного и зарубежного методического опыта в профессиональной области (ПК-12).

Примерные темы дискуссии.
1. Отличие программы развития от образовательной программы.
2. Структура программы развития образовательного учреждения.
3. Концепция развития образовательного учреждения.
4. Пути реализации программы развития инновационной школы.
5. Проблемы мониторинга программы развития.

	Критерии
	Показатели
	Баллы

	Усвоение учебного материала
	Полное усвоение учебного материала
	3

	Анализ, обобщение, критическое осмысление учебного материала
	Представлены навыки анализа, обобщения, критического осмысления, публичной речи, аргументации, ведения дискуссии и полемики, критического восприятия информации
	4

	Умение  иллюстрировать теоретические положения конкретными примерами, применять их в новой ситуации
	Материал излагается грамотно, в определенной логической последовательности, точно используется терминология; иллюстрируется примерами
	4

	Представлена своя точка зрения
	Высказана своя точка зрения; продемонстрировано усвоение ранее изученных сопутствующих вопросов
	4

	ИТОГО в соответствии с рейтингом
	
	15



4. Проект.
Оцениваемая компетенция:
– способностью анализировать результаты научных исследований, применять их при решении конкретных научно-исследовательских задач в сфере науки и образования, самостоятельно осуществлять научное исследование (ПК-5);
– готовностью к систематизации, обобщению и распространению отечественного и зарубежного методического опыта в профессиональной области (ПК-12).
Темы учебных проектов: 
1. Проектирование программ предпрофильных курсов для учащихся основной школы.
2. Проектирование программ курсов по выбору для учащихся старшей школы.
3. Проектирование программы воспитания в работе классного руководителя.
4. Проектирование программ дополнительного образования в школе.
5. Проектирование внеурочной деятельности школьников.
6. Проектирование индивидуального образовательного маршрута школьника.
7. Проектирование познавательной и исследовательской деятельности учащихся.


	Критерии
	Показатели
	Баллы

	Цель проекта
	Грамотно сформулирована, отвечает теме проекта
	2

	Содержание проекта 
	Актуальность темы и проблемы проекта представлена полностью. Тема полностью раскрыта
	5

	Научные категории (термины)
	Используются грамотно научные категории (термины)
	3

	Качество защиты продукта проектной деятельности
	Наглядность (представлена презентация, плакат, раздаточный материал и т.д.)
	1

	
	Доклад (системность, композиционная целостность выступления, полнота представления хода и результатов проекта, доступность и научность изложения)
	2

	
	Ответы на вопросы (понимание сути вопроса, адекватность и полнота ответа, убедительность, аргументированность)
	2

	ИТОГО в соответствии с рейтингом
	
	15




5. Реферат.
Оцениваемая компетенция:
– способностью анализировать результаты научных исследований, применять их при решении конкретных научно-исследовательских задач в сфере науки и образования, самостоятельно осуществлять научное исследование (ПК-5);
– готовностью к систематизации, обобщению и распространению отечественного и зарубежного методического опыта в профессиональной области (ПК-12).
     Реферат - продукт самостоятельной работы студента, представляющий собой краткое изложение в письменном виде полученных результатов теоретического анализа определенной научной (учебно-исследовательской) темы, где автор раскрывает суть исследуемой проблемы, приводит различные точки зрения, а также собственные взгляды на нее.
  Примерная тематика рефератов.
1. Приоритеты региональной образовательной политики.
2. Концептуальные основы проектирования программ профессионального развития современного педагога.
3. Прогностическая роль концепций личностно ориентированного образования в развитии образования в регионе.
4. Становление мирового образовательного пространства: сущность, тенденции, проблемы.
5. Технология разработки программы развития инновационной школы.
6. Программа развития российской школы до 2020 г.
7. Программа развития образовательного пространства Волгоградской области.
8. Системный и деятельностный подходы к проектированию общего среднего образования в школе.
9. Личностный подход к проектированию общего среднего образования в школе.
10. Компетентностный поход к проектированию содержания образования в школе.


	Критерии
	Показатели
	Баллы

	1.Новизна реферированного текста 
Макс. - 2 балла
	- актуальность и новизна, самостоятельность в постановке проблемы, в формулировании нового аспекта выбранной для анализа проблемы и темы;
- наличие авторской позиции, самостоятельность суждений.
	1


1


	2. Степень раскрытия сущности проблемы
Макс. - 6 баллов
	- соответствие содержания теме и плану реферата;
- полнота и глубина раскрытия основных понятий проблемы;
- обоснованность способов и методов работы с материалом;
- умение работать с литературой, систематизировать и структурировать материал;
- умение обобщать, сопоставлять различные точки зрения по рассматриваемому вопросу, 
- умение аргументировать основные положения и выводы.
	      1
1

1

1

1

1

	3. Обоснованность выбора источников
Макс. - 2 балла
	- полнота использования литературных источников по проблеме;
- привлечение новейших работ по проблеме (журнальные публикации, материалы сборников научных трудов и т.д.).
	1

1

	4. Соблюдение требований к оформлению 
Макс. - 3 баллов


	- правильное оформление ссылок на используемую литературу;
- владение терминологией и понятийным аппаратом проблемы;
- соблюдение требований к объему реферата.
	1

1
1




	5. Грамотность 
Макс. - 2 балла
	- отсутствие орфографических и синтаксических ошибок, стилистических погрешностей;
- отсутствие опечаток, сокращений слов, кроме общепринятых;

	1

1



	ИТОГО в соответствии с рейтингом
	
	15



6. Зачет.
Оцениваемая компетенция:
– способностью анализировать результаты научных исследований, применять их при решении конкретных научно-исследовательских задач в сфере науки и образования, самостоятельно осуществлять научное исследование (ПК-5);
– готовностью к систематизации, обобщению и распространению отечественного и зарубежного методического опыта в профессиональной области (ПК-12).

Перечень контрольных вопросов к зачету:
1. Сущность педагогического проектирования. 
2. Системный подход к проектированию образования в средней школе.
3. Деятельностный подход к проектированию образования в средней школе. 
4. Личностный подход к проектированию образования в средней школе. 
5. Компетентностный подход к проектированию образования в средней школе. 
6. Проектирование профильного обучения.
7. Сущность понятия «образовательное пространство». 
8. Образовательное пространство и образовательная среда. 
9. Принципы формирования регионального образовательного пространства.
10. Технологии проектирования регионального образовательного пространства.
11. Диагностический и концептуально-целевой этапы проектирования.
12. Конструирование содержания образовательного пространства образовательного учреждения. 
13. Обоснование совместной деятельности субъектов целостного педагогического процесса. Мониторинг деятельности субъектов образовательного процесса.
14. Проектировочные компетенции учителя средней школы.
15. Проектирование учителем программ урочной и внеурочной деятельности учащихся.
Критерии выставления баллов на зачете:
– оценка 35–40 баллов выставляется студенту, обнаружившему всестороннее осознанное систематическое знание учебно-программного материала и умение им самостоятельно пользоваться, проявляющему творческие способности в понимании, изложении и использовании учебно-программного материала, умеющему свободно выполнять практические задания, освоившему основную литературу и знакомому с дополнительной литературой, рекомендованной программой, усвоившему взаимосвязь основных понятий дисциплины, в их значении для приобретаемой профессии;
– оценка 26–34 баллов выставляется студенту, обнаружившему полное знание учебно-программного материала, успешно выполнившему предусмотренные программой задачи, усвоившему основную рекомендованную литературу, показавшему систематический характер знаний по дисциплине и способному к их самостоятельному пополнению и обновлению в ходе дальнейшей учёбы и профессиональной деятельности; знания и умения студента в основном соответствуют требованиям, установленным выше, но при этом студент допускает отдельные неточности, которые он исправляет самостоятельно при указании преподавателя на данные неточности;
– оценка 15–25 баллов выставляется студенту, обнаружившему знание основного учебно-программного материала в объёме, необходимом для дальнейшего обучения и предстоящей работы по профессии, справляющемуся с выполнением заданий, предусмотренных программой, обладающему необходимыми знаниями, но допускающему неточности при ответе или выполнении заданий; студент показывает осознанное усвоение большей части изученного содержания и исправляет допущенные ошибки после пояснений, данных преподавателем;
[bookmark: _GoBack]– оценка 1–14 баллов выставляется студенту, обнаружившему существенные пробелы в знаниях основного учебно-программного материала, допустившему принципиальные ошибки в выполнении предусмотренных программой заданий; при этом студент обнаруживает незнание большей части изученного в семестре материала и не может ответить на дополнительные вопросы преподавателя.
